
责任编辑：樊慧君版面设计：陈艳校对：刘凤 天下·关注
A6

2013.7.13

星期六

■

专家
“一切问题

应回归

法律本身”

看似将要在法庭上激辩
的内容，开庭前，原被告律师
已开始通过先后发声明的方
式， 展开隔空喊话， 针锋相
对，为何会产生这一情况？

某知名刑辩律师认为，

该案比较特殊， 双方这种发
声明的方式， 主要的还是要
让公众了解案情， 起到澄清
作用。 但他希望双方还是应
该回到案件本身，注重证据。

这名律师认为， 案件还
没有开庭，亦是不公开审理，

每个人应该本着实事求是的
态度， 不要代理一方就站在
某一方的立场上、 没有原则
地说话，“始终强调还是要看
事实证据，不要带情绪。 ”他
表示， 双方隔空激辩的方式
并不能影响法官的判决，最
后还是要回归到案件本身。

研究领域为法律职业伦
理的中国政法大学教授许身
健认为， 上述声明中都存在
很多措辞不严谨的地方，包
括律师透露将做无罪辩护也
使其个人饱受争议， 这些既
反映了律师的职业水准，也
折射了目前的法治文明程
度。

其呼吁， 既然案件现已
进入审理阶段， 一切的问题
都应该回归法律本身， 让法
律的归法律、媒体的归媒体，

等待法院作出公正判决。

（据《新京报》）

李某等人

涉轮奸案

受害人律师：当事人遭多次恐吓

称李某律师欲“无罪辩护”令受害人“震惊、愤怒、悲哀”，当事人因恐吓不敢讲述遭遇

一位男士进入位于五道口的
global club

酒吧。 今年
2

月，李某等人在此将受害人带走后涉嫌实施轮奸。 （资料图片）

� � � �

继前日质疑李某其中一名代理律师身份后，昨
晨， 李某涉轮奸案中受害人杨女士的代理律师田参
军，通过个人微博发布声明，称杨女士对李某新律师
欲做无罪辩护“感到极其震惊、愤怒和悲哀”；并透
露，杨女士在案发后多次受到李某恐吓和威胁，极力
阻止受害人将此事张扬出去。

今年
2

月
20

日，某歌唱家之子李某等
5

人涉轮
奸案被刑拘，

7

月
9

日，海淀法院受理此案。

“无罪辩护”令受害人失望
前日凌晨，李某的两位新律师发布声明，指出北

京警方案发后向社会披露未成年人李某的真实姓
名，涉嫌侵权。事后其中一名律师曾在接受媒体采访
时表示要对李某做无罪辩护。

“惊闻李某的新聘辩护人发出欲对李某做无罪
辩护的豪言……令杨女士对案件能否得到公正审判
更加悲观失望。”事件并未平息，昨晨，田参军也发布
声明，一一回应李某律师的声明，称对方引用法条片
面，并“希望该律师换位思考，如果被害人是他女性
家人，他还会为被告人做无罪辩护吗？ ”

透露受害人遭殴打轮奸
声明中，田参军称，被害人杨女士已经在孤立无

援的情况下，被李某等人肆意殴打，侮辱，并轮番施
暴，身体和心灵都受到极大摧残。 案发后，被害人杨
女士又多次受到李某恐吓和威胁， 极力阻止被害人
将此事张扬出去。 被害人在惶恐和无助中经历了两
天两夜，不敢向任何人倾诉，也害怕家里人知道后受
不了这个打击，最终还是选择了报案。

声明称，他做律师这么多年，也承办过一些大的
有影响的案件，但从没有一个案子像李某案这样，让
他“时刻面临严峻甚至严酷的考验，时刻感到无形而
无处不在的巨大压力。 ” 并言语间质疑李某律师行
为，“律师应当恪守独立履行职责的原则， 不应迎合
委托人或满足委托人的不当要求，丧失客观、公正的
立场。 ”

记者昨天联系上田参军，他说，所要表达的观点
在声明说得很详细，接下来的表态“会一步步来”。
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据了解，李某律师之一的王冉，曾在海淀检察
院工作。 而根据《检察官法》，“检察官从人民检察院
离任后两年内，不得以律师身份担任诉讼代理人或
者辩护人。 检察官从人民检察院离任后，不得担任
原任职检察院办理案件的诉讼代理人或者辩护
人”。

昨日
12

时许，王冉律师没有在其律所，前台接
待人员表示其外出办案，在说明采访目的后直至昨
晚

11

时也未能得到回复。 在其律所，一名自称是其
同事的男子表示“（王冉）身份有什么问题吗，他以
前就是个书记员，还是个聘任制书记员”。

《检察官法》明确了“检察官”系检察长、副检察
长、检察委员会委员、检察员和助理检察员，确实没
有提及是否包含聘任制书记员。

而最高人民检察院出台的《检察人员任职回避
和公务回避暂行办法》，检察人员（检察官、书记员、

司法行政人员和司法警察）离任后两年内，不得担
任诉讼代理人和辩护人。 不过该规定，也未明确书
记员等检察人员离任两年后能否办理原单位的案
件。

对此，推动了此次《刑诉法》修改的中国人民大
学教授程卫东表示，目前关于书记员尤其是聘任书
记员的规定确实非常模糊，由于实践中也很少遇到
这种案例，因此还不好说是否属于回避范围。

中国政法大学教授阮齐林认为，回避的实质是
担心影响案件公正审理，目前来看检方已依法提起
公诉，看不出因律师身份有何特别关照，但是如果
受害人等对此仍持怀疑也可向行业主管部门提出。

据北京市律协执业纪律与执业调处委员会一
名负责人称，如果有人就李某代理人王冉的身份问
题向北京市律协进行投诉或举报，根据相关规定先
决定是否立案，立案后才能进行调查。 “目前还无人
举报，我们对其身份也不了解，不好回答。他是否需
回避此案，还需法院核定。 ”

■ 焦点

李某律师王冉是否应回避此案？

“是否回避需法院核定”
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李某律师： 本案是在未成年人等深夜在
某酒吧内， 经多名成年男女酒吧人员陪酒劝
酒大量饮酒之后， 到某宾馆开房发生的。 据
《未成年人保护法》， 不适合未成人活动的营
业场所应设置未成年人禁入标志， 当事酒吧
允许未成年人进入， 并对其售酒， 应承担责
任。

受害人律师：言外之意，喝酒是其强奸他
人的诱因，酒是本起强奸案的罪魁祸首。按其
逻辑，似乎所有卖酒的商场、酒吧等，都应该
关门。否则一旦有人酒后强奸他人，卖酒的人
就会获罪，而实施强奸行为的人反而无罪。此
观点极其荒谬！ 难道酒后强奸案就不是强奸
吗？
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李某律师：不仅有很多地方媒体，各大
门户网站， 而且还有很多中央主流媒体，通
过公开披露姓名、图片、视频等对该未成年嫌疑
人李某及其家人进行了大量的侵权报道。

还有个别媒体或社会人员，不仅严重侵
害李某本人及家庭成员的隐私，还借机对李
某及其家人进行严重的侮辱、诽谤，严重损
害了李某及其家人的名誉。

受害人律师： 媒体为行使社会监督职

能，有义务对该案进行报道，以惩恶扬善，激
浊扬清。

李某的父母都是我国著名的歌唱家、

“老艺术家”，是社会公众人物，李某从小被
其父母带领参加各种文艺演出和社会公众
活动，也可视为社会公众人物，其隐私权也
同样应当受到适当的限制。 换句话说，媒体
有权代表社会对他们的私生活进行一定的
监督和报道。

■

隔空激辩

媒体是否涉嫌侵权？
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李某律师：媒体对李某及其家人名誉和
人格的诋毁和侮辱，以及对他们个人隐私的
侵犯，不仅是违法的，也是违反社会主义道
德风尚的，而且可以肯定，这绝不是广大群
众所乐见的。

媒体等有义务遵守法律， 爱护和保护
未成年人， 爱护和保护大半生为人民群
众带来歌声和欢笑的老艺术家们。 媒体
也有义务正确地引导个别存有偏见、偏
激的人，在实事求是和尊重他人隐私、尊重
他人合法权益的前提下，表达各种不同意见

和看法。

受害人律师：我国《未成年人保护法》第
九条规定，监护人不得使在校接受义务教育
的未成年人辍学。 而本案李某的父母是否履
行了该义务呢？ 是否让尚处在义务教育阶段
的李某辍学了呢？

再比如，我国《未成年人保护法》第十条
还规定监护人应当以健康的思想、品行和适
当的方法教育未成年人，预防和制止未成年
人吸烟、酗酒等。 而李某的父母是否尽到此
项义务呢？

� � � �应怎样去保护未成年人？

� � � �酒吧到底有无过错？
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